Bernd Kluge

Die Goldmiinzen Konig Friedrich Wilhelms 1. von Preufien
(1713-1740) im Wiener Miinzkabinett

Das Munzkabinett Wien fur seinen Goldmunzenbestand zu loben, hiefée Eulen
nach Athen tragen. Das gehdrt sich fur ein kaiserliches Kabinett einfach, und
dieser Bestand ist in der Tat auch Uberwiegend in der Zeit des Alten Reiches (vor
1806} zusammengebracht worden. Der beruhmte Band der Monnoies en or, qui
composent une des différentes parties du Cabinet de S.M. I'Empereur (1759,
Suppl. 1769) legt davon ein eindrucksvolles Zeugnis ab.

Die Wiener Goldspezialitat trifft auch far die MUnzen Brandenburg-PreulRens zu.
Auf die altesten Stucke des 16. Jahrhunderts ist an anderer Stelle bereits einge-
gangen worden.' Hier sollen die Goldmiinzen Kénig Friedrich Wilhelms 1. (1713-
1740} zur Sprache kommen, von denen das Wiener Kabinett allein 29 Exemplare
besitzt.2 Das ist eine beachtliche Zahl dieser an sich nicht unbedingt haufigen
Munzen. Andererseits ist tin Preufsen unter Friedrich Wilhelm nichts so regelmaliig
gemiinzt worden wie Gold. Aus jedem der 28 Regierungsjahre des Konigs sind
Dukaten bekannt, wahrend die GroRsilberpragung (Taler, Zweidrittel- und Drittelta-
ler) bis 1724 bzw. 1729 reicht und selbst die das Ruckgrat der preufischen
Wahrung in dieser Zeit bildenden Zwolfteltaler (Doppelgroschen) 1730-1733
aussetzen.® Scheidemunzen (6, 3 und 1 Pfennig) hat der Konig nur 1731-1736
schlagen lassen, da das Land unter seinem Vorganger, Friedrich lI1./1. (1688-1701
Kurflrst Friedrich IIl, 1701-1713 Konig Friedrich 1), mit einer riesigen
Scheidemunzpragung fast in den Ruin getrieben worden war.*

Friedrich Wilhetm (. hat in fast allem mit der Politik seines prunkliebenden Vaters
gebrochen, Uber ganz PreulRen ein Arbeits- und Sparprogramm grofen Stils
verhangt, und die Politik des sparsamen Landesvaters auch im Munzwesen
betrieben. Als reichstreuer First setzte er auf den Kaiser und auf eine reichsein-
heitliche Regelung der immer drangender werdenden Probleme im Munzwesen,
die — wie bekannt — nicht zustande kam. Der Reichstag in Regensburg tagte zwar
fast in Permanenz, und die Minzangelegenheiten standen immer auf der Tages-

ordnung. Man konnte sich aber nicht einigen, und so verschleppte man die

-

B. Kluge: Die kurbrandenburgische Goldmuanzenprigung des 16. Jahrhunderts, NZ 103, 1995, 5. 95-111.

2 Fir die Gelegenheit, die Sticke im Juni 2000 in Wien studieren und fotografieren zu dirfen, ist Herrn Univ.
Doz. Dr. Michael Alram herzlich zu danken. AnlaR ist eine geplante Neubearbeitung der Mianzen Kénig
Friedrich Wilthelms 1. auf der Basis des vor hundert Jahren von Friedrich Freiherr von Schrétter innerhalb der
Acta Borussica publizierten Bandes Die Minzen aus der Zeit der Kdnige Friedrich |. und Friedrich Wilhelm 1.
Beschreibender Teil (Berlin 1902).

3 Taler sind nur in ganz geringem Umfang 1713, 1716-1719, 1721/1727geminzt worden, umfangreicher war
die Pragung von Zweidritteltalern {Gulden), die bis 1724 reicht. Mit dem Jahre 1729 endete die Priagung
groben Silbergeldes unter Friedrich Wilhelm |..

4 Dazu wie zu den folgenden minz- und geldgeschichtlichen Bemerkungen vgl. zusammenfassend Friedrich

Freiherr von Schratter, Das Preul3ische MUnzwesen im 18. Jahrhundert. Minzgeschichtlicher Teil, Band 1:

Die Miinzverwaltung der Kénige Friedrich I. und Friedrich Wilhelm . 1701-1740, Berlin 1904.
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Probleme in endlosen Debatten und Gutachten.® In der Praxis half sich jeder Furst
selbst, so gut {oder so schlecht) er konnte. Der Preuftenkonig gehorte dabei ohne
Frage zu den verantwortungsbewuf$testen Regenten.

Neben der Regulierung der Silberwahrung auf der Grundlage eines neuen Minz-
fukes infolge des standig steigenden Silberpreises war die Frage einer Doppel-
wahrung resp. das Verhaltnis von Gold- und Silberminzen das Hauptproblem in
der Minzpragung der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts. Die Goldmunzen hatten
keinen festen Wert gegeniber den Silbermdnzen, ihr Kurs war marktabhangig.
Deshalb waren sie z.B. fur Steuerzahlungen in Preuf3en lange nicht zugelassen.
Andererseits kam man ohne Goldmiinzen auch in Preufien nicht mehr aus. Der
Kénig war in dieser Frage hellsichtiger als seine Minzrate, gegen deren Wider-
stand er 1737 die EinfGhrung von neuen schweren Goldmiinzen im Wert von 10
und 5 Talern durchsetzte. Diese Wilhelmsdor (Nr. 27) und halben Wilhelmsdor (Nr.
28) sind die groRte und folgenreichste Neuerung Friedrich Wilhelms 1. im Min-
zwesen, die ihre Wirksamkeit allerdings erst unter seinem Nachfolger Friedrich II.
(1740-1786) entfaltete: der halbe Wilhelmsdor ist als Friedrichsdor fur fast 100
Jahre die preuBische Hauptgoldmunze gewesen.

Konservatismus und Wertesinn Friedrich Wilhelms 1. spiegeln sich in besonderer
Weise in seiner Dukatenpragung. AuRerhalb PreuRens war der gute alte Dukat zu
dieser Zeit schon etwas aus der Mode gekommen. Was insbesondere aus den
Niederlanden als Dukaten auf den Markt geworfen wurde, verdiente diesen
Namen eigentlich nicht mehr, und in Deutschland gaben immer starker der Louis-
dor bzw. die Pistole den Ton an. Mit dem schon erwahnten halben Wilhelmsdor
{der in etwa dem Louisdor bzw. der Pistole entsprach) palite sich Friedrich Wil-
helm am Ende seiner Regierungszeit dieser Tendenz an und setzte mit dem dop-
pelt so schweren Withelmsdor noch einen drauf - so grofée Goldminzen wie der
.Soldatenkonig” hatte kein anderer europdischer Souveran im Beutel. Die Wil-
helmsdor, von denen der Konig die groRte Zahl der 1737-1740 insgesamt geprag-
ten 5.012 Stiick selbst abnahm {vom halben Wilhelmsdor wurden 5.833 Stlck
hergestellt), blieben fiir besondere Zwecke im koniglichen Beutel. So pflegte der
Kénig auf seinen zahlreichen Inspektionsreisen durch das Land die durchaus
{iblich Ubernachtung im Pfarrhaus mit einem Wilhelmsdor zu entgelten.

Dukaten wurden von Friedrich Wilhelm gern zu Trinkgeldern und Geschenken
benutzt. 1730 bestellte er in der Miinze Berlin 5.000, 1732 sogar 16.000 Dukaten.?

6§ Dazu Thomas Christmann, Das Bemiihen von Kaiser und Reich um die Vereinheitlichung des Minzwesens
{Schriften zur Rechtsgeschichte 41}, Berlin 1988.
6 von Schrétter (wie Anm. 4}, 5. 238-239.



Damit war der Konig ein Hauptabnehmer seiner Dukaten, die im Gbrigen von den
Manzmeistern auf eigene Rechnung hergestellt wurden. Sie hatten dabei nur den
vorgeschriebenen Minzfuld einzuhalten, alles andere konnten sie mit den Bestel-
lern frei aushandeln. Far Dukaten mulSte auch kein Schlagschatz an den Fiskus
abgefuhrt werden, so daf3 die Dukatenpragung fur die Mlnzmeister ein nicht
unwesentliches Nebengeschaft war, mit dem sie sich zuséatzliche Einnahmen
erschlieden konnten. Dies durfte einer der Grinde sein, weshalb die Dukaten des
Soldatenkonigs aus allen Regierungsjahren und in relativ zahlreichen Varianten
bekannt sind. Um Abwechslung fir das Publikum zu schaffen, sind vor allem in
den ersten Jahren die Typen haufiger gewechselt worden, bevor sich als Hauptty-
pen der gekronte ovale Wappenschild (bis 1732, Nr. 2-6, 15-16) und der Stern des
Schwarzen Adlerordens (ab 1734; Nr. 8-12) herausbildeten. 1733/34 ist kurzzeitig
zwischen Wappentyp und Ordenssterntyp ein Typ mit dem auffliegenden preufi-
schen Adler eingeschoben worden (Nr. 7), wie er dhnlich bereits in den ersten
Jahren Friedrich Wilhelms in Weiterfihrung der MUnztypologie seines Vaters
verwendet wurde (Nr. 1, 13, 17).

Die Dukatenpragung ist nur in der Hauptmiinzstatte Berlin Uber den gesamten

Regierungszeitraum 1713-1740 betrieben worden. In Kénigsberg endete sie 1728,

in Magdeburg mit SchlieBung der dortigen Munzstatte schon 1718.

Eine Besonderheit stellen die Halbdukaten (Nr. 20-23) und vor allem die Vierteldu-
katen {Nr. 24-26) dar. Beides sind ungewdhnliche Nominale im preuRischen
Munzwesen. Die Vierteldukaten, die nur 1713-1716 und nur in Magdeburg
gepragt wurden, sind die einzigen preufischen Vierteldukaten Uberhaupt. Sie
kommen gar nicht so selten vor und mussen in grokerer Zahl hergestellt worden
sein. Ob sie vorzugsweise als Patengeschenke verwendet wurden, wie man
vermutet hat,” ist zwar nicht sicher, ware aber plausibel. Freilich sollte man dann
erwarten, dafs sich auch die Berliner Mlnze in dieses Geschaft eingeschaltet und
die Pragung uber 1716 hinaus gedauert hatte.

Alle Dukaten, ebenso die Halb- und Vierteldukaten, sind mit den Initialen der
Muanzmeister gekennzeichnet: IFS (Jobst Friedrich Sauerbrey, Berlin 1713-1718),
IGN (Johann Georg Neubauer, Berlin 1718-17125), EGN (Ernst Georg Neubauer,
Berlin 1725-1740}, CG (Caspar Geelhaar, Kénigsberg), HFH (Heinrich Friedrich
Halter, Magdeburg).

Die Stempel sind lberwiegend von den an den Munzstatten beschéaftigten Stem-

pelschneidern geschnitten worden: in Berlin von Christian Friedrich Liders und
7 Vgl dazu L. Rautenberg, Zum Miinzwesen Konig Friedrich Wilhelms I. von Preufen. Erganzungen und

Berichtigungen zu von Schrétters Werk, Berliner Numismatische Zeitschrift 3 (H. 32, 1971}, S. 177-197, hier
S. 186.
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Friedrich Marl, in Konigsberg von Gottfried Wilhelm Metelles. Vereinzelt kommen
ihre Initialen L bzw. M auf den Minzen vor. Bis 1717 ist der Kénig noch in
barocker Manier mit Allongeperucke, teilweise mit Lorbeerkranz, sowohlim
Harnisch (Nr. 14, 18-19, 25-26, 29) als auch in nackter Buste (Nr. 1, 13, 17, 21-24)
dargestellt, womit der unter Friedrich |. Gbliche héfische Stil noch fortgesetzt wird.
Teilweise erinnern auch die Portrats eher an Friedrich 1. als an Friedrich Withelm |,
(Nr. 13). 1717/1718 ist in allen MUnzstatten ein relativ einheitlicher neuer Typ mit
Zopfperiicke und Harnisch eingefihrt worden (2-12, 156-16, 20), der mehr von der
Statur und Natur des kleingewachsenen rundkopfigen, frih zur Fllle neigenden
Herrschers ahnen 13R3t, dessen Drill, Jahzorn und Prugelsucht gefurchtet waren,
der aber auch ein frommer Mann war, der fest daran glaubte, daf? Gott die Konige
zum Dienst fir ihr Land erschaffen habe und Kénige mehr leiden muften als
andere Menschen, selbst zeitlebens unter Versagungsangsten und zehn Jahre
unter schwerster Krankheit litt, seinen Untertanen die viel zitierten preufBischen
Tugenden vorlebte und buchstablich einbleute; ein Mann, der sich seit Kindesbei-
nen unter Soldaten am wohlsten fihlte, als Kénig nur Uniform trug, die grofste
Armee Preufens schuf und disziplinierte, aber niemals Krieg mit ihr fihrte, und
der vor allem ein gldnzender Okonom und Verwaltungsfachmann war, den man
nicht zu Unrecht PreuRens ,groRten innern Konig” (Heinrich Theodor von Schon)

genannt hat.

Katalog

Der folgende Katalog listet die Stucke in der Reihenfolge des von Schrétterschen Werkes (Anm. 2)
auf. das sich als sehr zuverldssig erwiesen hat. Schrétter hat mit einer Ausnahme (Nr. 2) die Wiener
Exemplare nicht besonders erwahnt, so daf sich mit dem Katalog jetzt der Standortnachweis der
bei Schrétter vielfach nur mit einem Literaturzitat belegten Nummern erweitern 1863t

Doppeldukat, Magdeburg

1

1713 von Schrétter 4 - 6,91 g, Inv. 9026.
Verwendet ist das Stempelpaar des einfachen Dukaten 1713 {von Schrotter 136).
Einziger Magdeburger Doppeldukat und einziges heute bekanntes Exemplar, da
das in der Sammlung der Minze 8erlin befindliche Stick seit 1945 verschollen
ist.

Dukaten, Berlin

2

R~ OO s W

1718 von Schrotter 27 - 3,48 g, Inv. 9040.
Bei von Schrétter als Besitz Wien zitiert. Der Jahrgang 1718 gehort zu den
seltensten. Bisher nur die Exemplare Wien, Berlin und Kgl. Minze {verschollen)
bekannt. Auerdem Slg. Nolte 683.

1724 von Schrétter 40 - 3,46 g, Inv. 9047,
1728 von Schrotter 47 - 3,43 g, Inv. 203.706.
1729 von Schrotter b3 - 3,48 g, Inv. 203.707.
1732 von Schrotter 58 - 3,47 g, Inv. 203.708.
1733 von Schrotter 69 - 3,48 g, Inv. 9048.

1734 von Schrotter 72 - 3,45 g, Inv. 203.708.
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Der (sonst gewohnliche) Rs. Typ mit Ordensstern ist fir 1734 sehr selten.

9 1735 von Schrotter 75 - 3,48 g, Inv. 203.710.
Seltenerer Jahrgang.

10 1736 von Schrotter 77 - 3,44 g, Inv. 203.711.

11 1737 von Schrétter 85 - 3,48 g, Inv. 9053

12 1738 von Schréotter 94, Rs. 93 - 3,49 g, Inv. 203.712

Dukaten, Kénigsberg

13 1713 von Schrétter 101 - 3,47 g, Inv. 9028
14 1717 von Schrotter 113 - 3,45 g, Inv. 9038
15 1722 von Schrotter 119 - 3,47 g, Inv. 203.549.

Der Jahrgang 1722 nur in den Kabinetten Wien, Berlin und ehem. Marienburg.
Ein viertes Ex. in Slg. von der Heyden 1896, dann Killisch von Horn 1904.

16 1724 von Schrotter 125 - 3,47 g, Inv. 203.550
Seltenerer Jahrgang.

Dukaten, Magdeburg

17 1713 von Schrotter 132 - 3,60 g, Inv. 8027.

18 1714 von Schrotter 147 - 3,47g, Inv. 9031.
Seltener Typ mit Rs. 40feldigem Wappenschild.

19 1716 von Schrétter 152 - 3,48 g, Inv. 9034,
Sehr seltener Jahrgang. Nur Kabinette Wien und Berlin sowie Slg. Killisch von
Horn 1804,

Halbdukaten, Berlin
20 1726 von Schrotter 158 - 1,73 g, Inv. 203.714.

Halbdukaten, Magdeburg

21 1713 von Schritter 159 - 1,73 g, Inv. 203.715.
22 1714 von Schrétter 161 - 1,75 g, inv. 9032.
23 1714 von Schrotter 162 - 1,74 g, Inv. 203.716

Vierteldukaten, Magdeburg

24 1713 von Schrétter 163 - 0,88 g, Inv. 9029.
25 1714 von Schrotter 168 - 0,87 g, Inv. 203.717.
26 1715 von Schrotter 171 - 0,86 g, Inv. 193300

Wilhelmsdor, Berlin

27 1739 von Schrotter 186 - 13,43 g, Inv. 9054.

Halber Wilhelmsdor, Berlin
28 1739 von Schrotter 188 var. - 6,60 g, inv. 203.713.
Abweichender Vs. Stempel.

Dukat auf die Huldigung in Knigsberg am 11. September 1714

Mst. Berlin

29 1714 von Schrotter 555 - 3,47 g, Inv. 9033.
Sehr selten. Fehlt auch im Munzkabinett Berlin. Nur Kgl. Miinze {verschollen) und
2 Ex. Slg. Killisch von Horn 1904 (davon vermutlich 1 Ex. bei Schweizerischer
Bankverein 4, 1978, Nr. 87)
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